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ULRIKE JANZ

l.esben/lesbisches Verhalten

in nationalsozialistischen
Konzentrationslagern

Zeugnisse iiberlebender Frauen und was ste uns
(nicht) sagen

Seit etwa einem Jahr fithre ich Veranstaltungen durch, in denen ich die mir
bekannten Zeugnisse von iiberlebenden Frauen der nationalsozialistischen
Konzentrationslager vorstelle, die Aussagen zum Themenkomplex Les-
ben/lesbisches  Verhalten/Freundschaft-Liebe-Sexualitat  unter Frauen
machen. Erginzt wird die Dokumentationsarbeit jeweils durch kurze
Informationen zu den berichtenden Frauen und kurzen Kommentaren mei-
nerseits. Der Inhalt dieser Kommentare ergibt sich aus meinem Interesse,
Erkenntnisse tiber die Auswirkungen von Machtstrukturen unter Frauen,
von komplexen Opfer-Titerinnen-Verhiltissen zu gewinnen. Ein kleiner
Teil der dokumentierten Berichte sind solche tiber das Verhalten der ein-
deutigen Titerinnen, der SS-Aufseherinnen. Anfanglich galt thnen bzw.
den Aussagen iiber ihr Verhalten mein Forschungsinteresse; in der weiteren
Arbeit erwiesen sich die Quellen hierzu aber als recht rar, und dartber
hinaus scheinen mir die weitaus zahlreicheren Informationen tiber Verhal-
tens- und Wahrnehmungsstrukturen der gefangenen Frauen untereinander
chenso wichtig und interessant. Ein ausfuhrlicher Einblick in die von mir
sesammelten Quellen ist an dieser Stelle nicht moglich. Beispielhaft mochte
ich daher eins der Zeugnisse benennen und daran einige Linien aufzeigen,
die in den Berichten auffallen.

Das folgende Zitat stammt von Margarete Buber-Neumann aus threm
Buch Milena — Kafkas Freundin, eine Biographie der tschechischen Jour-
nalistin Milena Jesenska, mit der M. Buber-Neumann im Frauen-Konzen-
trationslager Ravensbriick eine tiefe Freundschaft verband. Beide Frauen
waren als politische Gefangene inhaftiert, da sie sich von der kommuni-
stischen Partei losgesagt hatten, aber unter den «rotwinkligen» Frauen
isoliert. Milena Jesenska starb in Ravensbriick, Margarete Buber-Neu-
mann, die vor Ravensbriick bereits Gefangene in stalinistischen Lagern
war, tiberlebte bis zur Befreiung und gibt Zeugnis:
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Innige Freundschaft ist immer ein grosses Geschenk. Erlebt man dieses Gliick
iedoch in der trostlosen Umgebung des Konzentrationslagers, kann sie zum In-
halt des Lebens werden. Milena und mir gelang es in der Zeit des Beisammen-
seins, die unertragliche Gegenwart zu iiherwinden. In threr Kraft und Aus-
«chliesslichkeit wurde diese Freundschaft aber noch mehr, sie wurde zu emem
offenen Protest gegen die Entwiirdigung. Alles konnte die SS verbieten, uns zu
Nummern degradieren, uns mit dem Tode bedrohen, uns versklaven, — in den
Gefiihlen zueinander blieben wir frei und unantastbar.

Mit dem Verlust der Freiheit hort ja das Bediirfnis nach Liebe nicht auf. Der
Wunsch nach Zirtlichkeit und der trostlichen Nihe eines geliebten Menschen
wird in der Gefangenschaft sogar heftiger. In Ravensbriick retteten sich die
einen in Freundschaften von Frau zu Frau, andere sprachen viel von Liebe und
wieder andere steigerten ihren politischen, ja sogar den religiosen Fanatismus
bis ins Erotische.

[ eidenschaftliche Freundschaften waren unter den Politischen genauso hauhig
wie unter den Asozialen und den Kriminellen. Nur unterschieden sich die Lie-
besbeziehungen der Politischen von denen der Asozialen oder der Kriminellen
meistens dadurch. dass die einen platonisch blieben, wihrend die anderen ganz
offen lesbischen Charakter hatten. Die Lagerleitung verfolgte solche Liebesver-
hiltnisse besonders rabiat. Liebe wurde mit Priigelstrafe geahndet. Ich erinnere
mich an eine erschiitternde Szene. Ein junges, blondes Madchen, eine soge-
nannte «Bettpolitische », war denunziert worden. Die Oberaufseherin Mandel
wollte ein Exempel statuieren und befahl der Armen, auf der Lagerstrasse vor
allen anderen ihren Oberkérper zu entbléssen. Er war bedeckt mit Kussflecken.
Fin erbarmungwiirdiger Anblick.

Bei den asozialen Paaren gab sich die eine gewohnlich mannlich, die andere
betont weiblich. Die mannliche hiess im Jargon der Asozialen «kesser Vater»,
legte Wert auf breite Schultern, schmale Hiiften und trug moglichst kurz ge-
schnittenes Haar. Sie sprach mit rauher Stimme und imitierte die Bewegungen
eines Mannes.

Im vorletzten Lagerjahr, als Ravensbriick schon chaotisch wurde, horte ich von
einem Fall lesbischer Zuhilterei. Er, oder besser sie, hiess Gerda, nannte sich
aber «Gert» und versorgte gleich mehrere Frauen mit Liebe. Doch tat sie es
nicht etwa aus Liebe und noch viel weniger umsonst. Sie liess sich dafir bezah-
len. Jeden Samstag und Sonntag lieferten die Geliebten pflichtschuldig ihre Mar-
garine- und Wurstrationen, die wir nur am Wochenende erhielten, an den
schneidigen Gert ab.
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Margarete Buber-Neumanns Aussagen gehoren eindeutig zu den positiven,
sogar fast liebevollen Berichten, die unter den vorgefundenen Zeugnissen
selten sind. Viele der Berichte sind stark stigmatisierend, sexuelle Beziehun-
gen unter Frauen werden meist als leidiges, nicht zu vermeidendes Ubel
angeschen. Der Minnermangel und die dadurch leichte Verfithrung durch
einige wenige, «so veranlagte» Lesbierinnen werden als Ursache unter den
«einfachen» Hiftlingen (ohne von den Nazis zugeteilte Machtbefugnisse)
genannt, Prostitution (aus Hunger), Notigung und schlichte Gewalt brin-
gen Gefangene dazu, sexuelle Verhiltnisse mit Machthéheren einzugehen.
Von Freundschaft, Liebe, Zartlichkeit, wie sie Buber-Neumann benennt,
ist selten die Rede.

Typisch sind die Unterscheidungen, die Margarete Buber-Neumann be-

ziiglich der intensiven, aber platonischen Freundschaften der politischen

sefangenen einerseits und den sexuellen Liebesbeziehungen der schwarz-
winkligen Frauen (sog. Asoziale) und griinwinkligen (kriminelle) Gefange-
nen andererseits trifft. Moglicherweise steht hinter dieser von politischen
uberlebenden Frauen immer wieder getroffenen Unterscheidung eher
Angst vor sozialer Stigmatisierung und politisch-korrekte Selbstzensur als
tatsdchliche grundsitzliche Unterschiede in den Beziehungen. Da uns keine
entsprechenden Zeugnisse von Frauen/Lesben vorliegen, die die schwarzen
oder griinen Winkel getragen haben, ist eine direkte Kontrastierung der
Aussagen leider nicht moglich.

Im Zitat Buber-Neumanns zeigt sich die existentielle Bedeutung, die die
tiberlebenden Frauen der Freundschaft, Solidaritat und auch der Liebe (so-
weit nichtsexuell) unter den Frauen zuschreiben. Insbesondere deshalb ist
es ein grosser Verlust, dass uns nahezu keine Berichte von Frauen vorliegen,
die sich selbst als Lesbe bzw. Lesbierin identifiziert haben und ihre Liebe zu
Frauen als selbstverstindlich auch sexuell definieren. Es fehlen Selbstzeug-
nisse lesbischer Frauen, die eine notwendige Ergianzung der Fremdwahr-
nehmung durch heterosexuelle — und damit meist auch heterosexistisch
wahrnehmende und beurteilende Frauen wiren.

Ergianzen mochte ich noch, dass viele der von mir gesammelten Berichte
auch Aussagen iiber antisemitisches/rassistisches Verhalten seitens der als
Lesben wahrgenommenen Frauen enthalten, die meist deutsche «arische»
Frauen waren und dadurch in der internen Hierarchie der Nationalsoziali-
sten den judischen Frauen (von denen die meisten Zeugnisse stammen) iiber-

geordnet waren. Feindliches, stigmatisierendes Berichten der iiberlebenden
Frauen findetsicherlich zum Teil auch seine Ursache inder erfahrenen Unter-
driickung (durch deutsche, «arische» Gefangene).

Fiir eine intensivere Beschiftigung mit den Quellen verweise ich auf die
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Literaturliste. (Nicht mehr erhiltliche Texte schicke ich beir Interesse gerne
zu.)

Aus der Arbeit mit der Dokumentation haben sich fiir mich eine Reihe von
Fragen/Auseinandersetzungsstrangen ergeben, die ich im Folgenden kurz
skizziere.

1. Ist es legitim, aus den Zeugnissen (meist Buichern) der iiberlebenden
Frauen einige Aussagen herauszuschneiden und diese in einem ganz ande-
ren Kontext entstandenen Aussagen so funktionalisierend zum Material
meiner lesbisch-feministischen Forschungsarbeit zu machen?

2. Was sagen uns die Beobachtungen der uberlebenden Frauen tiber
[esben? Was erfahren wir tatsichlich, was glauben wir zu erfahren? Be-
handeln wir Zuschreibungen leichtfertig als Identitit? Und gehen dahinter
moglicherweise «wirkliche Lesben», deren Selbstzeugnisse uns fehlen, ver-
loren? Wann genau ist Frauengeschichte Lesbengeschichte? Die Diskus-
sion in der Arbeitsgruppe bestirkte mich in meiner Vorsicht, sehr deutlich
zwischen der Aussenwahrnehmung vermeintlich lesbischer Frauen/lesbi-
schen Verhaltens (die reichlich vorhanden ist) und den Selbstzeugnissen
lesbischer Frauen in Konzentrationslagern (die so gut wie vollstindig feh-
len) zu unterscheiden. Wir wissen fast nichts iiber Lesben in nationalsozia-
listischen Konzentrationslagern.

3. Zum Thema «Lagerhomosexualitit» bzw. «Lagerlesbianismus»:
Die Begriffe werden benutzt, um sexuellen Beziehungen zwischen Frauen
das Etikett der Ersatzhandlung zuzuteilen und ihnen damit den eigenstan-
digen Wert abzusprechen und um eigenes Verhalten als situationsbedingt
(im Gegensatz zu «wirklichem », anlagebedingtem(?) Lesbianismus) zu er-
kliren. Wenn Sexualitit erzwungen wird und damit sexuelle Gewalt bzw.
sexualisierte Gewalt ist, spielt es dann eine Rolle, welches Geschlecht Opfer
bzw. TiterIn haben? Unter Minnern (im Gefiangnis, in Lagern) wird das
Opfer zur Ersatz-Frau gemacht und der Titer gilt nicht als homosexuell;
wird unter Frauen entsprechend die Titerin zum Ersatz-Mann und gilt ihr
Verhalten als nicht-lesbisch? Ist es iiberhaupt sinnvoll, bei sexuellem
Machtgebrauch seitens einer SS-Titerin von gewalttitiger Sexualitat zu
sprechen, oder ist dies eher Gewalt, die im NS-Kontext oft sexualisierte
Formen annahm ? Oder bietet letztere Sichtweise einen zu leichten Ausweg
aus der Auseinandersetzung mit gewalttitigen lesbischen Strukturen (se-
xuellen oder/und nichtsexuellen)?

4. Zum Thema Frauen/Lesben als Opfer und Titerin: Ist es zulassig,
Beobachtungen aus dem grundsitzlich vollig unvergleichbaren Zusam-
menhang der nationalsozialistischen Konzentrationslager auf andere
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Z,citen/()rte/chensbcrciche zu ubertragen, wie etwa Aussagen iiber die
Eingebundenheit der gefangenen Frauen/Lesben in dic Unterdriickungs-
strukturen der Lager? Kénnen wir aus den Beobachtungen/Wahrnehmun-
gen/Urteilen der Zeitzeuginnen lernen?

Die Diskussion in der Arbeitsgruppe bestitigte mich darin, dass die
Zeugnisse der iiberlebenden Frauen schwicrige, aber wichtige Qilcllen der
Geschichte lesbischer Frauen im Nationalsozialismus sind. Sie bieten uns
viel (Diskussions- und Auscinandersetzungs-) « Stoff» zum Weiterfragen;
immer muss aber deutlich bleiben, was sie uns nicht sagen kénnen, Leider
st davon auszugehen, dass wir nur noch sehr wenige Még]ichkeiten haben,

dircktere Zeugnisse iiberlebender Lesben zu erfahren. Unsere Fragen kom-
men (fast) zu spat.
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